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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

Uwaga: Akceptowane sg wszystkie odpowiedzi merytorycznie poprawne i spetniajgce warunki

zadania.

Zadanie 1. (0-2)

Wymagania okreslone w podstawie programowej’

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegoétowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

[1.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

z nastepujgcych tekstow: Problemy filozofii
Bertranda Russella, Z gféwnych zagadnien
filozofii [...].

[ll. Wybrane spory metafizyczne
(ontologiczne). Zdajacy, definiujac
odpowiednie terminy i analizujgc argumenty,
rekonstruuje nastepujgce spory o:

1) stosunek rzeczy do umystu (realizm —
idealizm);

3) podtoze rzeczywistosci (materializm —
hylemorfizm — spirytualizm).

Zasady oceniania

2 pkt — wybdr wtasciwego zdania wraz z poprawnym uzasadnieniem.

1 pkt — wybor wtasciwego zdania.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Wybrane zdanie: 4

Przyktadowe uzasadnienie: Méwigc o materii, czyli zbiorze przedmiotdw fizycznych,
Bertrandt Russell uzywa zastrzezenia ,jesli takowe istniejg”, co wskazuje, ze zawiesza sad
w sprawie ich istnienia. Stawia pytanie: ,Czy istnieje cos takiego jak materia?”, ale

w przytoczonym fragmencie tekstu nie odpowiada na to pytanie.

Zadanie 2. (0-1)

Wymagania ogoéine

Wymaganie szczegoétowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

[1.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

Z nastepujgcych tekstow: Problemy filozofii
Bertranda Russella, Z gtéwnych zagadnien
filozofii [...].

1 Rozporzgdzenie Ministra Edukacji z dnia 28 czerwca 2024 r. zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie podstawy
programowej ksztatcenia ogélnego dla liceum ogélnoksztatcgcego, technikum oraz branzowej szkoty Il stopnia

(Dz.U. z 2024 r. poz. 1019).
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Zasady oceniania
1 pkt — dwie poprawne odpowiedzi.

Zasady oceniania rozwigzan zadan

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
NT

Zadanie 3. (0-1)

Wymagania ogdéine

Wymaganie szczegoétowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdélnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

11.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

z nastepujacych tekstéw: Problemy filozofii
Bertranda Russella, Z giéwnych zagadnien
filozofii [...].

Zasady oceniania

1 pkt — poprawna ocena wraz z trafnym uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Ocena: Nie, wzrokowe dane zmystowe doswiadczane przez rozne osoby nie mogg by¢ takie

same.

Przyktadowe uzasadnienie: W tej samej chwili rézne osoby patrzg na okreslony przedmiot
Z nieco innych punktéw widzenia i nie zobaczg tych samych danych zmystowych.

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

Zadanie 4. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczegoétowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

[1.5. Empiryzm brytyjski. Zdajacy:

2) wskazuje na jedng z mozliwych
konsekwencji empiryzmu: sceptyczng (na
przyktadzie filozofii Davida Hume’a) bgdz
idealistyczng (na przykfadzie filozofii
George’a Berkeleya);

[1.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

Z nastepujgcych tekstoéw: Problemy filozofii
Bertranda Russella [...].

l1l.1. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujace spory o:

3) mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewne;j
(sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wskazanie przedstawiciela sceptycyzmu ORAZ poprawne wyjasnienie
réznicy miedzy sceptycyzmem a hipotetyzmem.

1 pkt — poprawne wskazanie przedstawiciela sceptycyzmu ALBO poprawne wyjasnienie
réznicy miedzy sceptycyzmem a hipotetyzmem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Przedstawiciel sceptycyzmu: Sekstus Empiryk

Przyktadowe wyjasnienie réznicy miedzy sceptycyzmem a hipotetyzmem: Zwolennik
sceptycyzmu uznaje wiedze pewng (w danej dziedzinie lub w ogdle) za nieosiggalna.
Zwolennik hipotetyzmu dopuszcza mozliwos¢ uzyskania wiedzy prawdopodobnej,
podwazalnej (ze wzgledu na stojgce za nig niekonkluzywne racje lub ze wzgledu na jej

uzytecznosg).

Zadanie 5. (0-2)

Wymagania ogdéine

Wymaganie szczegoétowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

11.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

z nastepujgcych tekstow: Problemy filozofii
Bertranda Russella, Z gtownych zagadnien
filozofii [...].
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne uzupetnienie przestanki ORAZ poprawne rozstrzygniecie wraz
z uzasadnieniem.

1 pkt — poprawne uzupetnienie przestanki ALBO poprawne rozstrzygniecie wraz
z uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Przestanka 2.: Nieprawda, ze przedmioty fizyczne majg barwe.

Rozstrzygniecie: Wnioskowanie o takiej (zrekonstruowanej) postaci nie pojawia sie w tekscie
zrédtowym.

Przyktadowe uzasadnienie: Russell rozwaza kwestie ksztattu i kwestie barwy osobno (nie
przyjmuje wiec przestanki 1.). Nie formutuje takze tezy o takiej postaci, ktéra pojawia sie

w konkluzji przywotanego wnioskowania (ze przedmioty fizyczne nie majg ksztattu).

Zadanie 6. (0-2)

Wymaganie ogélne Wymaganie szczegoétowe
lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow 11.13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
reprezentatywnych dla poszczegdélnych 1) przedstawia gtdwne idee wczesnej filozofii
epok kultury europejskiej. analitycznej na przyktadzie jednego

Z nastepujgcych autoréow: George Edward
Moore, Bertrand Russell, Ludwig
Wittgenstein.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie przedstawiciela oraz dwdch idei jego filozofii.
1 pkt — poprawne podanie przedstawiciela oraz jednej idei jego filozofii.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe odpowiedzi

Przedstawiciel: Ludwig Wittgenstein

Idea 1.: Logiczna struktura idealnego jezyka odwzorowuje strukture Swiata (jezyk
odwzorowuje rzeczywisto$c¢).

Idea 2.: Teza atomizmu logicznego — istniejg atomiczne (atomowe), wzajemnie niezalezne
stany rzeczy (fakty).

Przedstawiciel: George Edward Moore

Idea 1.: Wiele probleméw filozoficznych jest konsekwencjg niewlasciwego uzywania jezyka.
Analiza pojeciowa pozwala lepiej formutowac problemy filozoficzne oraz proponowac lepsze
ich rozwigzania.

Idea 2.: Krytyka naturalizmu etycznego i sformutowanie pod adresem wielu teorii etycznych
[zarzutu] tzw. ,btedu naturalistycznego”.

CENTRALNA

KOMISJA Strona 5z 19
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

Przedstawiciel: Bertrand Russell

Idea 1.: Stat na stanowisku logicyzmu — twierdzit, ze matematyka jest wyprowadzalna z logiki
lub sprowadzalna do niej.

Idea 2.: Uwazat, Zze wiele problemow filozoficznych jest konsekwencjg braku nalezytej
precyzji, stad analize pojeciowg uznawat za niezbedne narzedzie filozofii. Stynnym
przyktadem zastosowania przez Russella analizy jest teoria deskrypcji.

Zadanie 7. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymaganie szczegoétowe
VII. Postugiwanie sie podstawowymi I.3. Definicje jako Srodek uscislania mysli
kategoriami logiki i dbanie o kulture i mowy: typy definicji, kryteria poprawnosci
logiczng wypowiedzi. definicji. Zdajacy:
VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie | 3) okresla, ktére z warunkéw poprawnosci
tekstu filozoficznego i zawartej w nim tamie okreslona definicja, i usuwa znalezione
argumentacji, a takze w obronie przed wady (nieadekwatnos$c¢, ignotum per
manipulacja. ignotum, btedne koto).

Zasady oceniania

2 pkt — wskazanie poprawnej odpowiedzi wraz z poprawnym uzasadnieniem.
1 pkt — wskazanie poprawnej odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Odpowiedz: C

Przyktadowe uzasadnienie: Definicja autora jako osoby piszacej tekst jest za szeroka: nie
kazda osoba piszgca tekst jest autorem (nie jest nig np. klasztorny kopista ani osoba, ktéra
zapisata podyktowang jej autobiografie innej osoby lub osoba, ktéra zapisata liste zakupow).
Zakres definiendum jest zbyt szeroki, jest nadrzedny wobec zakresu stowa ,autor”.

Zadanie 8. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymaganie szczegoétowe
lll. Znajomos¢ pogladdw filozoféw [1.11. Fenomenologia. Zdajgcy:
reprezentatywnych dla poszczegodlnych 2) charakteryzuje gtéwne idee fenomenologii
epok kultury europejskiej. wartoéci Maxa Schelera (przedstawia
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, i wyjasnia schelerowska hierarchie wartos$ci).
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Zasady oceniania

2 pkt — wskazanie najwyzszego rodzaju wartosci ORAZ wyjasnienie sposobu poznania
wartosci.

1 pkt — wskazanie najwyzszego rodzaju warto$ci ALBO wyjasnienie sposobu poznania
wartosci.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

Rozwigzanie

Wartosci najwyzsze wedtug Maxa Schelera: religijne

Sposdb poznania wartosci wedtug Maxa Schelera: Dzieki mitosci, specyficznie rozumianemu
uczuciu umozliwiajgcemu intuicyjny oglad wartosci.

Zadanie 9. (0-1)

Wymagania ogodlne Wymaganie szczegétowe
lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow I1.7. Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Zdajacy:
reprezentatywnych dla poszczegolnych 2) wyjasnia heglowskg koncepcje wolnosci
epok kultury europejskiej. jako uswiadomionej koniecznosci oraz
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, koncepcje dziejéw jako postepu
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin | w uswiadomieniu wolnosci.
filozoficznych.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawna odpowiedz.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
B2

Zadanie 10. (0-2)

Wymaganie ogélne Wymaganie szczegoétowe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, [11.3. Wybrane spory epistemologiczne.
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin | Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
filozoficznych. i analizujgc argumenty, rekonstruuje

nastepujace spory o:
1) Zzrédta poznania (empiryzm lub
aposterioryzm — aprioryzm).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie tezy aprioryzmu ORAZ poprawne rozstrzygniecie wraz z trafnym
uzasadnieniem.

1 pkt — podanie tezy aprioryzmu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub nipetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Teza aprioryzmu: Istnieje (warto$ciowe) poznanie niezalezne od doswiadczenia (aprioryzm
umiarkowany) lub wszelkie (warto$ciowe) poznanie jest niezalezne od doswiadczenia
(aprioryzm skrajny).

Rozstrzygniecie: Nie

Przyktadowe uzasadnienie: Tatarkiewicz mowi o wrodzonych cechach osobowych,

a nie o (warto$ciowym) poznaniu (o twierdzeniach lub sgdach).

CENTRALNA
KOMISJA Strona 7 z 19
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

Zadanie 11. (0-1)

Wymagania ogdéine Wymaganie szczegoétowe
Il. Rozpoznawanie zwigzkdéw miedzy I.5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
filozofig a innymi dziatami kultury (rozumowanie) niezawodne (oparte na
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane
a sztukg (w tym literaturg piekna) [...]. schematy (reguty) wnioskowanh. Zdajacy:
VII. Postugiwanie sie podstawowymi 3) zna i stosuje przyktadowe schematy
kategoriami logiki i dbanie o kulture wnioskowan ([...] dylemat konstrukcyjny
logiczng wypowiedzi. prosty).

Zasady oceniania
1 pkt — podanie poprawnej nazwy schematu wnioskowania.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Nazwa schematu wnioskowania: dylemat konstrukcyjny prosty

Zadanie 12. (0-2)

Wymagania ogoélne Wymagania szczegoétowe
Il. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy [I. Elementy historii filozofii.
filozofig a innymi dziatami kultury 1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje
europejskiej, zwltaszcza miedzy filozofig wszystkie tresci nauczania — wymagania
a sztukg (w tym literaturg piekna) [...]. szczegoOtowe zawarte w podstawie
IV. Rozumienie wazniejszych pojec¢, programowej w zakresie przedmiotu filozofia
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | w zakresie podstawowym.
filozoficznych.

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnej tezy, oceny i uzasadnienia.

1 pkt — podanie poprawnej tezy.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Teza: Wiedza moralna jest koniecznym i wystarczajgcym warunkiem moralnie dobrego
dziatania.

Ocena: Nie

Przyktadowe uzasadnienie: Zniszczenie listu przez Hucka — w swietle przyjetego w zadaniu
zatozenia — jest niezgodne z jego przekonaniem moralnym, a zatem mozna wnioskowacé, ze
takie dziatanie jest moralnie niestuszne. Zgodnie z tezg intelektualizmu etycznego motywem
wiasciwego moralnie dziatania powinna by¢ wiedza moralna.

Strona 8z 19



Wiecej arkuszy znajdziesz na stronie: arkusze.pl

Zadanie 13. (0-1)

Zasady oceniania rozwigzan zadan

Wymagania ogélne

Wymaganie szczegoétowe

Il. Rozpoznawanie zwigzkdéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig

a sztukg (w tym literaturg piekna) [...].

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusiji
filozoficznej oraz formutowanie w niej
jasnego i uzasadnionego stanowiska.

[11.5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory
0:

2) sposéb formutowania i uzasadniania ocen
moralnych (konsekwencjalizm,

w szczegolnosci utylitaryzm —
nonkonsekwencjalizm, w szczegolnosci
deontologizm kantowski).

Zasady oceniania

1 pkt — poprawna odpowiedz wraz z trafnym uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Przyktadowa odpowiedz: Jest moralnie stuszne.
Przyktadowe uzasadnienie: Poniewaz przewidywalne konsekwencje uratowania Jima
powiekszajg sume szczescia (dobra) w swiecie (lub minimalizujg nieszczescie).

Zadanie 14. (0-2)

Wymagania ogdéine

Wymaganie szczegoétowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegodlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtdéwnych dyscyplin
filozoficznych.

[I. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje
wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegOtowe zawarte w podstawie
programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.

Zasady oceniania

2 pkt — podanie trzech rodzajow przyjazni ORAZ rozstrzygniecie wraz z poprawnym

uzasadnieniem.

1 pkt — podanie dwoch rodzajow przyjazni ALBO rozstrzygniecie wraz z poprawnym
uzasadnieniem (z zastrzezeniem, ze w rozstrzygnieciu lub uzasadnieniu pojawi sie
jedna z trzech akceptowalnych nazw przyjazni).

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Rozwigzanie

Rodzaje przyjazni:

1. Ze wzgledu na cnote moralng (przyjazn prawdziwa lub doskonata).

2. Ze wzgledu na korzysc.

3. Ze wzgledu na przyjemnosé.

Przyktadowe rozstrzygniecie: Tak — ich relacje mozna uzna¢ za typ przyjazni oparty na
korzy$ci.

Przyktadowe uzasadnienie: Przyjazh miedzy Huckiem a Jimem mozna uznac za przyjazn ze
wzgledu na korzys¢, gdyz kazdy z nich odnosit okreslone korzysci z ich wzajemnej relacji.

Uwaga: Fakt czerpania obopodlnych korzysci nie wyklucza uznania ich relacji za przyjazni

innego typu, co wymaga jednak przedstawienia innego uzasadnienia uwzgledniajgcego
okreslong interpretacje tekstu literackiego.

Zadanie 15. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymaganie szczegoétowe
lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow [11.5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
reprezentatywnych dla poszczegdélnych definiujgc odpowiednie terminy i analizujac
epok kultury europejskiej. argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, 0: 1) prezentuje i objasnia tres¢ imperatywu
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin | kategorycznego (formuta powszechnego
filozoficznych. prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako
celu) oraz stosuje jego formuty do analizy
i oceny przyktadowych probleméw
moralnych.

Zasady oceniania

2 pkt — podanie trzech poprawnych odpowiedzi.

1 pkt — podanie dwdch poprawnych odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Sformutowanie o postaci imperatywu: B
Sformutowanie spojne z tezg absolutyzmu: C
Sformutowanie spojne z tezg relatywizmu: D
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Zadanie 16. (0-25)

Wymaganie ogdine

IX. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Temat 1.
Kiedys filozofia rodzita sie z podziwu wobec otaczajgcego nas Swiata (Arystoteles). A potem
takze z watpienia (Kartezjusz). A teraz na naszej ziemi, rodzi sie ona z bolu. O jakoSci
filozofii decyduje jako$¢ bdlu ludzkiego, ktory chce filozofia wyrazac i ktéremu chce
zaradzac.

J. Tischner

Ktore z wymienionych zrédet filozofowania uznajesz za najwazniejsze?

Temat 2.

Cztowiek urodzit sie wolny, a wszedzie jest w okowach. Niejeden mniema, ze jest panem
innych, a jest bardziej niewolny niz oni.

J.J. Rousseau

Zasady oceniania
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia (maksymalnie 1 punkt)

o W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden z dwoch kluczowych
elementdéw stanowiska zdajgcego: wyjasnienie tematu wypracowania lub teza
zdajgcego.

ORAZ

o W wypracowaniu przedstawiona jest mysl filozoficzna przynajmniej jednego
filozofa wymienionego w podstawie programowe;j filozofii, ktéra odnosi sie do
tematu wypracowania.

ORAZ

¢ Wypracowanie zawiera przynajmniej jeden argument na rzecz stanowiska

zdajgcego.

1 pkt

Wypracowanie nie spetnia dowolnego z warunkéw wymaganych do otrzymania
1 punktu.

ALBO

Wypracowanie jest napisane w formie planu albo w punktach.

0 pkt

Uwaga: jezeli w kryterium Spefnienie formalnych warunkow polecenia przyznano O pkt,
we wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0 pkt.
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Wyjasnienia (Kryterium 1. — Spetnienie formalnych warunkéw polecenia)

1. Na stanowisko zdajgcego sktadajg sie wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza
zdajgcego powigzana z tematem pracy.

a) Wyjasnienie tematu polega na rzetelnym objasnieniu kluczowych terminéw lub
twierdzen niezbednych do zrozumienia tematu oraz rzetelnym objasnieniu
zagadnienia (lub zagadnien) filozoficznego wskazanego w poleceniu (problemu lub
sporu filozoficznego, cytatu, stanowiska wymienionego filozofia)

b) Teza wypracowania, to zdanie (lub cigg zdan) wyrazajace okreslone przekonanie
zdajgcego, ktore odnosi sie do przynajmniej jednego zagadnienia mieszczacego
sie w tematyce wypracowania. Swoje stanowisko zdajgcy moze rowniez wyrazic
w postaci hipotezy.

c) Formutujgc swoje stanowisko zdajgcy nie musi opowiadac sie za okreslonym
rozwigzaniem zagadnienia omawianego w wypracowaniu, jest jednak wéwczas
zobowigzany jednoznacznie ten fakt zakomunikowagé, wyjasniajgc przyjeta przez
siebie koncepcje wypracowania

d) Jezeli zdajgcy nie podejmie proby wyjasnienia tematu wypracowania lub
wystepujgce w wypracowaniu sformutowania $wiadczg o niezrozumieniu tematu
(o nieuprawnionej jego interpretacji), a zarazem wypracowanie nie zawiera tezy
dotyczgcej tematu wypracowania, to wowczas uznaje sig, ze zdajgcy nie spetnit
formalnego warunku polecenia.

2. W wypracowaniu zdajgcy powinien przedstawi¢ mysl filozoficzng jednego z filozoféw
wymienionych w podstawie programowej — mys| ta musi dotyczy¢ tematu
wypracowania.

3. W wypracowaniu zdajgcy powinien przedstawi¢ przynajmniej jeden argument na rzecz
tezy dotyczgcej tematu wypracowania. Przez argument rozumie sie zdanie (lub ich
uktad) uprawniajgce do przyjecia innego zdania (wniosku, tezy).

4. Teza zdajgcego lub przedstawiony przez niego poglad filozoficzny (w tym poglad
okreslonego filozofia) dotyczy tematu wypracowania, gdy bezposrednio odnosi sie do
jednego z zagadnieh zawartych w poleceniu lub gdy miesci sie w ramach
przedstawionej przez zdajgcego, uprawnionej interpretacji tematu wypracowania.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe (maksymalnie 23 punkty)

Uwaga: Jezeli ostateczna liczba punktéw przyznana w ramach kryterium gtéwnego
Kompetencije filozoficzne i kulturowe wynosi 0 pkt, wéwczas zdajgcy nie uzyskuje punktu za
kompozycje wypracowania (Kompozycja wypowiedzi).
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2.1. Sformutowanie stanowiska

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz jasno sformutowana

teza. 3 pkt

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz nie w petni jasno
sformutowana teza.

ALBO 2 pkt
Jasno sformutowana teza, lecz nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu
wypracowania.

Nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania

(przy braku tezy dotyczacej tematu pracy lub gdy teza jest niezrozumiata).
ALBO 1 pkt
Nie w petni jasno sformutowana teza (przy braku wyjasnienia lub gdy
wyjasnienie jest niepoprawne).

Brak wyjasnienia tematu (lub wyjasnienie niepoprawne) i brak tezy (lub gdy
teza nie dotyczy tematu pracy, albo zostata sformutowana w sposéb 0 pkt
niezrozumiaty).

Wyjasnienia (Kryterium 2.1. — Sformufowanie stanowiska )

1. Przez sformutowanie stanowiska zdajgcego rozumie sie wyjasnienie tematu
wypracowania (jego interpretacje) oraz sformutowanie tezy dotyczacej tematu
wypracowania.

2. Wyjasnienie tematu:

a) wyjasnienie tematu jest zadowalajgce, gdy zdajacy wyjasnit rzetelnie kluczowe
terminy lub twierdzenia niezbedne do zrozumienia tematu oraz rzetelnie wyjasnit
zagadnienie (lub zagadnienia) filozoficzne wskazane w poleceniu (problem lub spoér
filozoficzny, cytat, stanowisko wymienionego filozofia)

b) wyjasnienie jest nie w petni zadowalajgce, gdy zdajgcy nie objasnit rzetelnie
wszystkich istotnych dla zrozumienia tematu wyrazen wystepujgcych w poleceniu
(termindw lub twierdzen). Warunkiem uzyskania jednego punktu za wyjasnienie
tematu jest poprawne objasnienie przynajmniej jednego wyrazenia (wystepujgcego
w temacie) istotnego dla zrozumienia tematu oraz poprawne objasnienie
przynajmniej jednego zagadnienia wskazanego w poleceniu.

c) jezeli zdajacy nie wyjasnit tematu wypracowania lub gdy podejmujgc te prébe
uczynit to w sposob nierzetelny, wowczas nie uzyskuje punktu za ten aspekt
stanowiska.

3. Sformutowanie tezy:

a) teza zdajgcego jest jasno sformutowana, gdy tgcznie spetnia nastepujgce warunki:
— dotyczy tematu wypracowania
— zdajgcy wyjasnit sposéb jej rozumienia stosujgc poprawnie terminologie

filozoficzng
— nie ulegta zmianie lub jej ewentualna zmiana jest uzasadniona tokiem wywodu
zdajgcego, a fakt tej zmiany jest zakomunikowany przez zdajgcego.

b) teza zdajgcego nie jest w petni jasno sformutowana, gdy jest zdaniem sensownym
i dotyczy tematu pracy, lecz nie zostata przez zdajgcego wyjasniona w sposob

CENTRALNA

KOMISJA Strona 13 z 19
EGZAMINACYJNA



Wiecej arkuszy znajdziesz na stronie: arkusze.pl

Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

umozliwiajgcy jej jednoznaczne rozumienie.

c) Jezeli teza nie wystepuje lub gdy jest sformutowana w sposéb niezrozumiaty albo

gdy w wypracowaniu wystepujg rézne i trudne do uzgodnienia wersje tezy

zdajgcego, to wéwczas zdajgcy nie uzyskuje punktu za ten aspekt stanowiska.

2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysli filozoficznej co najmniej
dwoch filozoféw; brak bteddw rzeczowych.

6 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch
filozoféw, w tym jedno przywotanie pogtebione; brak btedéw rzeczowych.

5 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch
filozoféw, w tym jedno przywotanie pogtebione; najwyzej jeden btgd rzeczowy.
ALBO

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysili filozoficznej

jednego filozofa; brak btedéw rzeczowych.

ALBO

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch
filozofow; brak btedow rzeczowych.

4 pkt

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysli filozoficznej jednego
filozofa; najwyzej jeden btad rzeczowy.

3 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch
filozofow; najwyzej dwa btedy rzeczowe.

2 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej jednego
filozofa; najwyzej trzy btedy rzeczowe.

1 pkt

Brak przywotania mysli filozoficznej przynajmniej jednego filozofa.
ALBO

Przywotanie mysili filozoficznej niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci.

ALBO

Cztery (lub wiecej) btedy rzeczowe.

0 pkt
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Wyjasnienia (Kryterium 2.2. — Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii)

1. Przywotanie okreslonego poglgadu filozoficznego ocenia sie w aspekcie funkcjonalnosci
i rzetelnosci. Przywotanie to moze by¢ pogtebione lub niepogtebione:

a) przywotanie pogladu filozoficznego jest funkcjonalne wowczas, gdy stanowi
element wywodu zdajgcego i dotyczy tematu wypracowania

b) przywotanie pogladu filozoficznego jest rzetelne wéwczas, gdy rozumienie tego
pogladu jest zgodne z obecnym stanem wiedzy filozoficznej oraz nie zawiera btedu
rzeczowego swiadczgcego o niewlasciwym rozumieniu zaprezentowanego pogladu

c) przywotanie pogladu filozoficznego jest pogtebione wéwczas, gdy zdajgcy
przedstawia stosowng mys| w sposéb funkcjonalny i rzetelny postugujac sie
swobodnie poprawng terminologig filozoficzng. Wyznacznikami pogtebionej
prezentacji mysli filozoficznej sa, np.: wyjasnianie kluczowych dla niej pojec lub
twierdzen, krytyczna rekonstrukcja zawartej w niej argumentacji, funkcjonalne
odwotanie sie do tekstu filozoficznego, adekwatne przywotanie mysli innego
filozofia (w szczegdlnosci porownanie), efektem czego jest lepsze zrozumienie
pogladu prezentowanego przez zdajgcego

d) przez wywod zdajgcego rozumie sie cigg sformutowan, w ramach ktérego zdajgcy
formutuje stanowisko dotyczgce tematu wypracowania oraz krytycznie je
uzasadnienia.

2. Btad rzeczowy — to btad swiadczacy o:

a) nieznajomosci przywotanej mysli (co do jego tresci lub autorstwa)

b) nieznajomosci przywotanego tekstu (filozoficznego lub pozafilozoficznego), do
ktérego odwotuje sie zdajgcy

c) nieuprawnionej interpretacji przywotanego tekstu (filozoficznego lub
pozafilozoficznego)

d) niepoprawnym rozumieniu lub niepoprawnym zastosowaniu terminéw lub twierdzen
filozoficznych.

3. Jezeli zdajgcy przytacza poglad filozofa w funkcji argumentu (np. jako tzw. argument
z autorytetu), ale przywotanie to zawiera istotny btgd rzeczowy, wéwczas wptywa to na
ocene jego wypracowania zaréwno w ramach omawianego kryterium szczegétowego
(2.2.), jak tez w ramach oceny uzasadnienia (w ramach kryterium szczegotowego 2.3.).

4. Jezeli zdajgcy prezentuje w swoim wypracowaniu poglad filozofa, ktérego tekst (tekst
zrodiowy stanowigcy podstawe do zadan w czesci testowej arkusza maturalnego)
zamieszczono w pierwszej czesci arkusza maturalnego a prezentacja tego pogladu nie
wykracza poza tresci zawarte w tekscie zrédtowym, to za tego typu przywotanie zdajgcy
nie otrzyma punktéw.

5. Zdajacy, ktéry przytacza poglad okreslonego filozofa w funkcji argumentu (np. jako tzw.
argument z autorytetu), moze otrzymac za to przywotanie punkty zaréwno za
argumentacje, jak tez za znajomos¢ pogladoéw filozoficznych (w ramach omawianego
kryterium szczegdtowego 2.2.). Jezeli jednak zdajgcy oprze swojg argumentacje jedynie
na przywotanych przez siebie pogladach dwéch filozoféw i nie rozbuduje tej argumentacii
w sposob, ktory uprawnia do uznania tej argumentacji za pogtebiong, to nie moze
uzyskac¢ maksymalnej liczby punktéw zaréwno za argumentacje, jak i za znajomos¢
pogladow filozoficznych.

CENTRALNA

KOMISJA Strona 15z 19
EGZAMINACYJNA



Wiecej arkuszy znajdziesz na stronie: arkusze.pl

Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2026 r.

2.3. a) Uzasadnienie — argumentacja na rzecz stanowiska

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne, funkcjonalne

i pogtebione argumenty; brak btedéw logicznych w argumentacii. 6 pkt
W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty, co najmniej jeden z nich jest pogtebiony; brak btedéw logicznych 5 pkt
w argumentaciji.
W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty; brak btedéw logicznych w argumentacji
ALBO
W ramach uzasadnienia wystepuje jeden poprawny, funkcjonalny
i pogtebiony argument; brak btedéw logicznych w argumentacii. 4 pkt
ALBO
W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty, w tym jeden pogtebiony; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad
logiczny w argumentacji.
W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne 3 pkt
argumenty; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentacji. P
W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden poprawny i funkcjonalny 2 pkt
argument; uzasadnienie zawiera najwyzej dwa btedy logiczne w argumentaciji. P
W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden poprawny i funkcjonalny 1 pki
argument; uzasadnienie zawiera najwyzej trzy btedy logiczne w argumentac;ji. P
Brak uzasadnienia.
ALBO
W ramach uzasadnienia nie wystepuje zaden poprawny lub funkcjonalny argument. | O pkt
ALBO
Uzasadnienie zawiera cztery (lub wiecej) btedéw logicznych w argumentaciji.

2.3. b) Uzasadnienie — kontrargumentacja (zarzuty)
Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, brak btedéw 3 pkt
logicznych w kontrargumentac;ji. P
Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, najwyzej jeden 2 pkt
btad logiczny w kontrargumentacji. P
Jeden zarzut funkcjonalny; najwyzej jeden btad logiczny w kontrargumentacji. 1 pkt
Brak kontrargumentacji (brak przynajmniej jednego zarzutu).
ALBO
Zaden kontrargument nie spetnia warunku funkcjonalnosci. 0 pkt
ALBO

Dwa (lub wiecej) btedy logiczne w kontrargumentacji.
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2.3. ¢) Uzasadnienie — odpowiedz na zarzuty

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; brak btedow logicznych w odpowiedzi na zarzut. 3 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; najwyzej jeden btad logiczny w odpowiedzi na zarzut 2 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na jeden zarzut, najwyzej jeden biad logiczny

w odpowiedzi na zarzut. 1 pkt

Brak odpowiedzi na zarzut (zarzuty).
ALBO

Zadna z odpowiedzi na zarzut (zarzuty) nie spetnia warunku funkcjonalnosci. 0 pkt
ALBO

Dwa (lub wiecej) btedy logiczne w ramach odpowiedzi na zarzut (zarzuty).

Wyjasnienia (Kryterium 2.3. — Uzasadnienie)

1. Uzasadnienie stanowiska zdajgcego to zabieg polegajgcy na podaniu racji (w postaci
zdan) na rzecz prezentowanej tezy. W kontekscie charakterystyki wymagan
maturalnych uzasadnienie tezy zdajgcego utozsamia sie z argumentacjg na rzecz tej
tezy.

2. Argumentacja zdajgcego moze mie¢ strukture prostg lub ztozong. W ramach wywodu
zdajgcego mogg wystepowac argumenty i kontrargumenty (o réznej postaci).
Argumentacja sktadajgca sie z wiecej niz jednego wnioskowania prostego to
argumentacja ztozona (o strukturze ztozonej). Tego typu argumentacja jest jedng
Z postaci argumentacji pogtebionej.

3. Formutowanie zarzutu (kontrargumentu) polega na:

— argumentowaniu na rzecz tezy przeciwnej
— wykazaniu wadliwosci okreslonego argumentu (w aspekcie jego materialnej lub
formalnej poprawnosci).

4. Ocena argumentacji (argumentow i kontrargumentow lub odpowiedzi na zarzuty)
wymaga rozstrzygniecia trzech kwestii:

a) czy argumentacja jest funkcjonalna

b) czy argumentacja jest pogtebiona

c) czy argumentacja jest poprawna logicznie (poprawno$¢ materialna i formalna).

5. Argumentacja jest:

a) funkcjonalna, gdy stanowi cze$¢ wywodu zdajgcego

b) pogtebiona, gdy ma posta¢ poprawnego wnioskowania powigzanego z analizg
historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowa przynajmniej jednego elementu tego
wnioskowania.

c) poprawna logicznie, gdy nie wystepujg w niej btedy logiczne, w szczegdlnosci tj.:
btad materialny, btad formalny, btedne koto w rozumowaniu, ekwiwokacja.

5. Jezeli argument zdajgcego oparty jest na mysli filozofa, ktérego tekst zamieszczono
w pierwszej czesci arkusza maturalnego, a rownoczesnie argument ten nie zawiera
istotnego elementu, wykraczajgcego poza tresci zawarte w tekscie zrodtowym, to za
tego typu argument zdajacy nie otrzyma punktow.

6. Brak funkcjonalnego i poprawnego argumentu w wypracowaniu skutkuje przyznaniem 0
punktoéw w pozostatych aspektach oceny uzasadnienia (kontrargumentacja i odpowiedz
na zarzut).
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2.4. Nawigzania kulturowe

Funkcjonalne, rzetelne oraz pogtebione przywotanie jednego kontekstu
pozafilozoficznego.

ALBO 2 pkt
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie co najmniej dwoch kontekstéw
pozafilozoficznych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie jednego kontekstu pozafilozoficznego. 1 pkt

Brak przywotania kontekstu pozafilozoficznego.

ALBO

Przywofanie kontekstu pozafilozoficznego niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.4. — Nawigzania kulturowe)

Przywotanie przez zdajgcego kontekstu pozafilozoficznego polega na odwotaniu sie do
wiedzy z innych dziedzin kultury (np. tekstu kultury, badan naukowych, wydarzen
historycznych):
a) przywotanie jest funkcjonalne, gdy stanowi element wywodu zdajgcego
b) przywotanie jest rzetelne, gdy nie zawiera btedéw rzeczowych lub logiczno-
-jezykowych uniemozliwiajgcych zrozumienie przedstawionej mysli
c) przywotanie jest pogtebione, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego i jest
powigzane z analizg historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej
jednego elementu tego przywofania.

3. Kompozycja wypowiedzi (maksymalnie 1 punkt)

Poprawna kompozycja wypracowania (wlasciwa struktura). 1 pkt

Niepoprawna kompozycja wypracowania (niewtasciwa struktura). 0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 3. — Kompozycja wypowiedzi)

1. Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, gdy zawiera wyraznie wyodrebnione
i poprawnie napisane czesci strukturalne: wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

2. Poprawnie napisany wstep zawiera przynajmniej jeden z dwoch istotnych elementéw:
1. wyjasnienie tematu wypracowania
2. sformutowanie tezy zdajgcego odnoszacej sie do tematu wypracowania.

3. Rozwiniecie jest poprawnie napisane, gdy sktada sie z uporzgdkowanych czesci
sktadowych (zdan, akapitéw), tworzacych sensowny i spojny wywod zdajacego.
Poprawnie napisane rozwinigcie zawiera przynajmniej dwa zasadnie wydzielone
akapity.

4. Poprawnie napisane zakohczenie zawiera rzetelne podsumowanie wywodu
przeprowadzonego przez zdajgcego. Podsumowanie wywodu jest nierzetelne, jezeli
pojawiajg sie w nim twierdzenia sprzeczne z twierdzeniami zaprezentowanymi we
wstepie lub rozwinigciu albo gdy pojawiajg sie w nim twierdzenia istotne dla wywodu

zdajgcego, ktore nie pojawity sie w rozwinieciu.
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

5. Wypracowanie jest niepoprawnie skomponowane, gdy:
a) nie zawiera wstepu lub wstep zostat napisany niepoprawnie ALBO
b) nie zawiera rozwiniecia lub rozwiniecie zostato napisane niepoprawnie ALBO
C) nie zawiera zakonczenia lub zakohczenie zostato napisane niepoprawnie.

Uwagi

1. Jezeli wypowiedz jest nieczytelna (w rozumieniu czytelnosci zapisu), egzaminator oceni
ja na 0 pkt.

2. Jezeli wypowiedz nie zawiera w ogéle rozwiniecia (np. zdajgcy napisat tylko wstep),
egzaminator przyzna 0 pkt w kazdym kryterium.

3. Jezeli wypowiedz zawiera mniej niz 400 wyrazow, jest oceniana wytgcznie w kryteriach:
Spetnienie formalnych warunkéw polecenia oraz Kompetencje filozoficzne i kulturowe.
W pozostatych kryteriach egzaminator przyzna 0 punktéw.

4. Jezeli wypowiedz jest napisana niesamodzielnie, np. zawiera fragmenty odtworzone
Z podrecznika, zadania zawartego w arkuszu egzaminacyjnym lub innego zrodta, w tym
internetowego, lub jest przepisana od innego zdajgcego, wéwczas egzamin z filozofii,
w przypadku takiego zdajgcego, zostanie uniewazniony.

5. Zabronione jest pisanie wypowiedzi obrazliwych, wulgarnych lub propagujgcych
postepowanie niezgodne z prawem. W przypadku takich wypowiedzi zostanie podjeta
indywidualna decyzja dotyczgca danej pracy, np. nie zostang przyznane punkty za jezyk
lub cata wypowiedz nie bedzie podlegata ocen.

CENTRALNA
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